Palestra patrocinada pela Associagdo de Estudantes Mugulmanos
da Faculdade de Medicina Albert Einstein e outros, no Centro
Médico Montefiore, no Bronx, Nova York, 25 de maio de 2002,
seguida por um excerto do debate com a platéia.

O QUE EU GOSTARIA DE EXAMINAR COM VOCES HOJE
E o papel dos Estados Unidos no mundo — qual é ele,
atualmente, e qual tende a ser amanhi. As razées de
eu me concentrar nos Estados Unidos devem ser 6bvias
demais para que as mencionemos, mas vou menciona-
las. A razdo mais ébvia é que os Estados Unidos s3o a
poténcia mais importante do mundo. Tém um podetio
militar esmagador e outras formas de poder. Tém im-
pacto determinante sobre qualquer coisa que aconteca
na histéria mundial contemporanea.

A segunda razdo, é claro, é que estamos aqui. Acon-
tece que temos um grau inusitado de liberdade nos
Estados Unidos e, no caso da maioria de nés, de pri-
vilégio. Isso confere uma enorme responsabilidade por
nossos atos e por nossa influéncia na formulagdo po-
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litica. Mesmo que este n3o fosse o pais mais podero-
so do mundo, essa responsabilidade seria, ou deveria
ser, de interesse primordial para nds.
- Peco desculpas até por mencionar isso. Trata-se
de um truismo ébvio, que no deveria ter que ser
mencionado, e s6 o fago porque, quando alguém ten-
ta seguir esse curso transparentemente 6bvio, que
decorre dos mais elementares truismos politicos e
morais, isso desperta as mais intrigantes reacdes. N3o
falarei delas, mas ¢ algo em que vale a pena pensar.
Um dos modos de avaliarmos o papel dos Estados
Unidos no mundo — existem muitos — & examinar a
ajuda norte-americana e, em particular, a ajuda mili-
tar. O tema ndo é muito atraente porque, cOmo se
sabe, a ajuda externa norte-americana &, de longe, a
mais avarenta de qualquer dos grandes paises indus-
trializados. E, se tirarmos a parcela que vai para um
pais rico e para um outro pais de renda média (por
causa de sua associagdo com o pafs rico), a sabet, Is-
rael e Egito, nio sobra quase nada. No entanto, se
vocés contarem tudo, verdo que ainda é uma ajuda
grotescamente marginal, e ela vem declinando.
Mesmo assim, no entanto, ha uma certa ajuda e,
na verdade, ha bastante ajuda militar. E isso é algo
que vale a pena examinarmos, porque di uma certa
indicagdo do que os Estados Unidos esto fazendo no
mundo; ndo ¢é a tinica indicagio, mas é boa. A ligacdo
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entre a ajuda norte-americana e a politica externa,
alias, tem sido tema de alguns trabalhos académicos.

Um estudo bastante conhecido, de um ilustre es-
pecialista académico em direitos humanos na América
Latina — Lars Schoultz, da Universidade da Carolina
do Norte —, examinou a ajuda norte-americana na
América Latina. Schoultz escreveu um artigo, ha cer-
ca de uns vinte anos, em que assinalou que hd uma
correlacdo muito estreita entre a ajuda norte-ameri-
cana e os abusos dos direitos humanos na América
Latina. Citando as palavras dele, “a ajuda norte-ame-
ricana flui desproporcionalmente para governos lati-
no-americanos que torturam seus cidaddos (...) para
violadores relativamente flagrantes dos direitos hu-
manos fundamentais no hemisfério”. Isso foi ha vin-
te anos.

Mais ou menos na mesma época, Edward Herman,
que é co-autor meu e economista da Faculdade
Wharton, na Universidade da Pensilvania, fez um es-
tudo mundial examinando a mesma questdo: especi-
ficamente, a relagio entre a ajuda norte-americana e a
tortura. Constatou-se que havia uma correlagdo sur-
preendente e incomodamente alta entre a ajuda ex-
terna dos Estados Unidos e a tortura. Déem uma
olhada nos registros da Anistia Internacional sobre a
tortura e a ajuda externa norte-americana, € vocés
verdo que a ligagdo é muito estreita.
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E ébvio que as correlagdes estatisticas ndo dizem
tudo sobre as relacGes causais. E é improvavel que o
governo dos Estados Unidos tenha algum interesse es-
pecifico na tortura. Assim, Herman fez um outro estu-
do, muito mais importante. Estudou a correlacio entre
a ajuda norte-americana e outros fatores, e foi constata-
do que uma das melhores correlacoes se dava entre a
ajuda dos Estados Unidos e a melhoria das condicdes
de investimento. Assim, 2 medida que um pafs melhora
as oportunidades para que os investidores extraiam re-
cursos e assim por diante, a ajuda externa aumenta.

Bem, essa é uma correlagio muito natural. E per-
feitamente sensata. E para isso que se esperaria que a
politica norte-americana se voltasse, e ela se volta. E
o fato de a ajuda correlacionar-se com a melhoria das
condi¢Ges de investimento ndo é surpreendente.

Bem, como é que se melhoram as condicGes de
investimento num pais do Terceiro Mundo? Uma das
melhores maneiras é assassinar os organizadores sin-
dicais e os lideres camponeses, torturar padres, massa-
crar lavradores, solapar os programas sociais, e assim
por diante. Isso realmente faz as condicdes de inves-
timento melhorarem. E gera uma segunda correlaco,
do tipo da que foi descoberta por Lars Schoultz, a
saber, a correlagdo entre a ajuda externa norte-america-
na e as violagdes flagrantes dos direitos humanos.
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E é provavel que a explicacio seja essa. Ndo é que
os Estados Unidos tenham algum interesse particu-
lar nas violagdes flagrantes dos direitos humanos. Tra-
ta-se apenas de que isso € um corolério natural daquilo
em que estamos interessados e da maneira como se
atingem objetivos desse tipo.

Bem, isso foi ha vinte anos. Mais ou menos na
época em que esses estudos foram publicados, o go-
verno Reagan tomou posse, como vocés devem lem-
brar. O governo Reagan tomou posse anunciando em
alto e bom som que o foco da politica externa norte-
americana seria uma “Guerra ao Terrorismo”. E se
concentrou particularmente no que foi chamado, nas
palavras do Secretario de Estado George Shultz, de “o
flagelo maléfico do terrorismo”, uma peste dissemi-
nada por “adversarios depravados da prépria civiliza-
¢30”, num “retorno ao barbarismo na era moderna”.

Shultz, que era considerado moderado no govemo
Reagan, disse ainda que era preciso lidar com o terro-
rismo através da forca e da violéncia, e ndao de meios
legalistas utdpicos, como a media¢do, a negociagdo e
coisas similares, que eram um simples sinal de fraque-
za. O governo Reagan declarou que a luta se concen-
traria nas duas 4reas em que esse crime era mais cruel,
a saber, 2 América Central e o Oriente Médio.

Bem, voltemo-nos para os resultados. Que acon-
teceu na América Central e no Oriente Médio? Nao
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se esquecam de que ainda estamos fazendo indagaQ
¢Oes sobre a correlagdo entre a ajuda norte-americana
e outros aspectos da formulagdo politica. A prop6si-
- to, devo mencionar que o estudo de Lars Schoultz
assinalou que a correlacio entre as violagGes flagran-
tes dos direitos humanos e a ajuda norte-americana
era valida especificamente em relacdo 4 ajuda militar.
Essa ajuda independia da necessidade, como ele com-
provou. E continuou por todo o perfodo do governo
Carter, até 1980. Continuou a despeito da retérica
sobre os direitos humanos.

Entdo, que aconteceu na América Central e no
Oriente Médio na décadade 1980, ao se travar a “Guer-
ra ao Terrorismo”? A América Central foi transfor-
mada num cemitério. Centenas de milhares de pessoas
foram massacradas — aproximadamente duzentas mil
— e houve mais de um milh3o de refugiados, 6rfios,
grandes massas de tortura e todas as formas concebi-
veis de barbarismo.

No caso de um dos paises, a Nicardgua, os Esta-
dos Unidos basicamente tiveram que ataci-lo, por-
que ndo dispunham de um exército para praticar o
terrorismo como faziam nos outros paises. O ataque
norte-americano contra a Nicardgua foi muito sério.
Levou a morte de dezenas de milhares de pessoas e
praticamente a destrui¢do do pais. Hoje, esse é o se-
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gundo pais mais pobre do hemisfério, e é possivel que
nunca se recupere.

Uma vez que, nesse caso, os Estados Unidos ata-
caram um pafs, e ndo apenas sua populagio (como
em El Salvador, na Guatemala e em Honduras), o pais
pode recorrer a medidas que estdo ao alcance dos Es-
tados. Ele reagiu como se espera que um Estado cum-
pridor da lei reaja ao terrorismo internacional macigo:
apelou para as institui¢bes internacionais. Primeiro,
a Nicaragua recorreu ao Tribunal de Justica Interna-
cional, que condenou os Estados Unidos por terroris-
mo internacional, por “uso ilegal da for¢a” e pela
violagdo de tratados. O tribunal ordenou que o gover-
no norte-americano pusesse fim aos crimes e pagasse
reparagOes macicas.

Os Estados Unidos responderam fazendo uma es-
calada imediata da guerra (com apoio bipartidario,
alids) e, pela primeira vez, expedindo ordens oficiais
para que se atacassem os chamados “alvos despro-
tegidos” — clinicas de satide, cooperativas agricolas,
e assim por diante. Isso prosseguiu até que, finalmen-
te, a populagio votou no candidato dos Estados Uni-
dos e o terrorismo cessou, em 1990.

Depois que os Estados Unidos rejeitaram a sen-
tenga do Tribunal Internacional, a Nicardgua recorreu
ao Conselho de Seguranga da ONU. Os Estados Uni-
dos teriam sido condenados pelo Conselho de Segu-
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ranga, mas € claro que vetaram a resolugio, que exi-
gia de todos os Estados a observincia do direito in-
ternacional. Portanto, o atual lider da “Guerra ao
Terrorismo” é o tnico Estado do mundo que foi con-
denado pelo Tribunal de Justica Internacional por ter-
rorismo internacional, e que vetou uma resolucdo que
exigia que todos os Estados cumprissem a lei inter-
nacional, fato este que talvez seja relevante para a si-
tuacdo de hoje. Vocés terdo que procurar muito para
encontrar na imprensa alguma referéncia a qualquer
das coisas de que estou falando, que tém a ver com a
primeira fase da “Guerra ao Terrorismo”, e é 6bvio
que isso n3o é irrelevante.

E quanto aos outros paises da América Central?
Bem, eles se sairam muito pior do que a Nicaragua.
Na Nicaragua, o povo tinha um exército para defendé-
lo. Nos outros paises, a forga terrorista que atacava a
populagdo era o exército. Em El Salvador e na
Guatemala, foi ainda pior do que na Nicaragua nesse
periodo.

Na verdade, El Salvador tornou-se o principal
beneficiario da ajuda militar norte-americana duran-
te esse periodo (deixando de lado Israel e o Egito,
que formam uma categoria & parte). O pais perpetrou
algumas das piores atrocidades. E a “guerra anti-
terrorista” foi um sucesso. Se vocés quiserem saber
como foi esse sucesso, é s6 dar uma olhada nos docu-
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mentos produzidos pela famigerada Escola das Amé-
ricas. Um dos lemas dessa Escola—um de seus argu-
mentos decisivos, como eles dizem — é (e eu cito)
que o exército norte-americano “ajudou a derrotar a
Teologia da Liberta¢ao”. Isso € perfeitamente exato.
Um dos principais alvos da “Guerra ao Terrorismo”
movida pelos Estados Unidos foi a Igreja catélica, que
havia cometido o grave erro de se voltar para o que
ela chamava de “opgdo preferencial pelos pobres”, e
tinha de ser castigada por isso.

El Salvador é um exemplo dramético. A década de
1980 comegou pelo assassinato de um arcebispo. Ter-
minou com o assassinato de seis eminentes intelec-
tuais jesuitas. E o-exército dos Estados Unidos derrotou
a Teologia da Libertag3o.

Um dado interessante sobre nossa cultura inte-
lectual é que ninguém sabe nada a esse respeito. Se
seis intelectuais eminentes e um arcebispo tchecos

-tivessem sido assassinados por forgas apoiadas pelos

russos, armadas pelos russos e treinadas pelos rus-
sos, nds saberiamos. Saberiamos o nome deles e teria-
mos lido seus livros. Mas vocés podem fazer uma
pequena experiéncia para descobrir quantas pessoas
do seu conhecimento, pessoas instruidas, sdo capa-
zes de lhes dizer os nomes desses intelectuais jesui-
tas — dos eminentes intelectuais latino-americanos
assassinados pelas for¢as de elite que nés armamos e
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treinamos —, ou o nome do arcebispo, ou o de qual-
quer das outras setenta mil pessoas, a maioria das
quais era de camponeses, como de praxe.

Vocés ja sabem a resposta, sem precisar verificar,
e ela lhes diz uma coisa interessante sobre nds, uma
coisa que vale a pena sabermos. |

Bem, esse foi o sucesso da “Guerra ao Terroris-
mo” na América Central, o primeiro foco.

Agora, e quanto ao Oriente Médio, o segundo foco
da “Guerra ao Terrorismo”? Bem, é verdade que hou-
ve muitas atrocidades terroristas patrocinadas pelo
Estado no Oriente Médio naquela época. A pior de-
las, por imensa margem, foi a invas3o israelense do
Libano em 1982; ela acabou matando cerca de vinte
mil pessoas.

Isso foi terrorismo internacional. E pdde prosse-
guir porque os Estados Unidos deram o sinal verde,
forneceram as armas e forneceram o apoio diplomati-
co — vetando diversas resolucdes do Conselho de
Seguranga da ONU que tentaram deter a luta e fazer
os exércitos recuarem. E também foi um grande su-
cesso. O chefe do Estado-Maior do exército israelen-
se, o general-de-divisdo Rafael Eitan, assinalou
prontamente que a operacdo tinha sido um sucesso.
Ela eliminou a Organizagio pela Liberta¢do da Pales-
tina (OLP) como integrante das negociagdes a respei-
to dos territérios ocupados.
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Alias, esse foi o objetivo da guerra; ela nio teve
nada a ver com o Libano. Em Israel, na verdade, era
abertamente chamada de “guerra pelos territérios
ocupados”. A OLP estava ficando extremamente in-
cdmoda, por sua insisténcia numa resolugdo negocia-
da do conflito. Israel ndo queria isso, e conseguiu
destruir a OLB, expulsando-a da regido, o que foi um
grande sucesso.

Essa é uma ilustragdo classica do terrorismo in-
ternacional. Se vocés pegarem a definigao oficial de
terrorismo do governo norte-americano— ameaga ou
uso de violéncia para atingir fins politicos, religiosos,
ou de outra natureza através da intimidagio, da
indugdo ao medo, e assim por diante, voltados contra
populagbes civis —, verdo que a invasido do Libano
por Israel é um exemplo classico. Seria impossivel
obter um exemplo mais claro. Terrorismo internacio-
nal, por causa do papel decisivo dos Estados Unidos.

Observem, alias, que estou dando aos Estados
Unidos o beneficio da ddvida. Vocés poderiam argu-
mentar que isso é muito pior do que terrorismo in-
ternacional, que é uma agressao direta. Na verdade, é
assim que deveriam chama-la. Se é uma agressao di-
reta, ela exige julgamentos como o de Nurembergue
para os dirigentes norte-americanos e os dirigentes
israelenses. Mas, dando a ambos o beneficio da divi-
da, vamos chama-la apenas de terrorismo internacio-
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nal. E trata-se de um caso claro, sem davida o pior
caso da década.

A proposito, tem havido vinte anos de mentiras
nos Estados Unidos a respeito das razdes dessa guer-
ra. Mas € preciso dar crédito a quem merece. O New
York Times finalmente usou de franqueza, em 24 de
janeiro de 2002. Se vocés o lerem com cuidado, en-
contrardo uma frase, perdida no meio de uma repor-
tagem de James Bennet sobre outro tema, que diz a
verdade.

Pela primeira vez nos Estados Unidos, 2o que eu
tenha visto, ele descreveu o que era fartamente sabi-
do em Israel vinte anos atrés, e o que vocés poderiam
ter lido na literatura dissidente dos Gltimos vinte anos,
baseada em fontes israelenses: que a guerra foi trava-
da apenas por razdes politicas. Foi uma guerra pela
Cisjordénia. A idéia era eliminar a ameaca de negocia-
¢oes que vinha dos palestinos.

Essa é a verdade. Faz vinte anos que ela é sabida
por todo o mundo, exceto a populagdo norte-ameri-
cana. Agora existe uma frase que diz a verdade, de
modo que vocés ja podem citar o New York Times a
esse respeito. Isso torna a coisa oficial. A documenta-
¢do sobre esse assunto é simplesmente esmagadora,
desde os primeiros dias da invasdo. De modo que isso
ja € uma melhora. Se a gente esperar o bastante, po-
dem acontecer coisas boas.
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Bem, esse foi o pior ato de terrorismo no Oriente
Médio. Houve outros. O auge do terrorismo no Orien-
te Médio foi o ano de 1985. Foi em 1985 que a pes-
quisa anual dos editores de jornais, feita pela
Associated Press, destacou o terrorismo no Oriente
Médio como a principal matéria do ano. E nos estu-

"dos académicos sobre o terrorismo, ele também foi

selecionado como o pior ano. Isso faz sentido. Houve
muito terrorismo em 1985 —n3o tdo terrfvel quanto
em 1982, mas suficientemente ruim.

Quais foram os piores atos terroristas do Oriente
Médio nesse ano do auge, 1985? H4 trés candidatos
ao primeiro prémio. Nenhum outro sequer se aproxi-
ma deles. Um dos candidatos foi um carro-bomba em
Beirute, estacionado do lado de fora de uma mesqui-
ta e com a bomba programada para explodir quando
os fiéis estivessem saindo dela, para matar o maior
numero possivel de pessoas. E matou. Matou oitenta
pessoas e feriu outras 250. Foi uma bomba potente,
que matou bebés em seus ber¢os em pontos mais dis-
tantes da rua.

Quase todos os mortos foram mulheres e meni-
nas que saiam da mesquita. A bomba visava um xe-
que mugulmano, que escapou. Sua origem foi rastreada
até a CIA e o servigo secreto britanico, o que ndo é
particularmente contestado. Esse é um dos candida-
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tos ao prémio de pior ato terrorista do Oriente Mé-
dio, no ano auge de 1985.

O segundo candidato. seria o bombardeio israe-
lense de Tdnis, uns dois meses depois. Ttnis foi
atacada com bombas inteligentes. As pessoas fo-
ram despedacadas e o ataque matou umas setenta
e cinco delas, entre tunisinos e palestinos. Eram
civis. A coisa foi descrita de maneira muito vivida
na imprensa de Israel por um eminente repOrter
israelense, em lingua hebraica, mas nao houve mui-
tas reportagens por aqui. Mais uma vez, isso foi
terrorismo internacional. Os Estados Unidos esta-
vam profundamente envolvidos. Para comegar, a
Sexta Frota, que fica nessa regido, ndo informou os
tunisianos — e a Tunisia é um aliado — de que os
bombardeiros estavam a caminho, embora, é claro,
soubesse disso.

O secretirio de Estado George Shultz reagiu ao
bombardeio telefonando imediatamente para o mi-
nistro das Relaces Exteriores israelense, a fim de
parabenizar Israel e expressar a solidariedade dos Es-
tados Unidos 4 agressio terrorista. Na verdade, Shultz
desdisse esse franco elogio ao massacre, quando o
Conselho de Seguranca da ONU aprovou por unani-
midade uma resolugdo que condenou Israel por um
ato de agressio armada. Os Estados Unidos se absti-
veram dessa votagdo e como que recuaram.
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Mais uma vez, no entanto, concedendo o benefi-
cio da dtvida aos Estados Unidos e a Israel, vamos
dar a isso apenas o nome de terrorismo internacio-
nal, em vez de chamaé-lo, como fez o resto do mundo,
de um ato de agressdo armada. Esse ¢ o segundo can-
didato. N3o houve nenhum pretexto de que esse ti-

‘vesse sido um ato defensivo, assim como ndo houve

nenhum na guerra contra o Libano.

O tinico outro candidato em que consigo pensar é
a Operagdo Punho de Ferro, de Shimon Peres, em
marco de 1985, no sul do Libano. O exército israelen-
se atacou o que o alto comando chamou de “aldedes
terroristas”, e houve grandes massacres e atrocida-
des. Muitas pessoas foram mortas pelo exército israe-
lense ou por suas forcas mercendrias no sul. Muita
gente foi seqiiestrada e levada para Israel para inter-
rogatério, o que significa tortura e aprisionamento.

Ninguém sabe qual foi a escala, porque hd um prin-
cipio do jornalismo e dos estudos académicos que diz
que ndo convém investigar as proprias atrocidades.
Sabemos determinar até a Gltima pessoa 0 nimero
exato dos mortos numa atrocidade que possa ser atri-
buida a terceiros. Mas, quando examinamos nossas
proprias atrocidades, ndo temos a menor idéia.

Por exemplo, se vocés considerarem a guerra dos
Estados Unidos no Vietn3, é bvio que milhdes de
pessoas foram mortas, mas esse nmero nio é co-
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nhecido na casa dos milhdes. Quem se incomodaria
em contar? Ou quem se incomodaria em contar
quantas centenas de milhares de pessoas morreram
dos efeitos da guerra quimica dos Estados Unidos no
Vietna do Sul? Fora dos Estados Unidos, houve algu-
mas tentativas de estimar esse nimero, mas aqui, isso
simplesmente ndo vem ao caso. N4o nos incomoda-
mos com essas coisas.

Portanto, ndo sabemos realmente quantas pessoas
foram mortas pelo terrorismo internacional norte-
americano e israelense no sul do Libano ou na Opera-
¢ao Punho de Ferro. Esses ataques foram executados
pelo “partido da paz”, o partido de esquerda que es-
tava no poder na época.

Esses s30 os tnicos trés exemplos que conheco, e
¢ provavel que todos estejam mais ou menos na mes-
ma faixa. Ndo h4 nenhum outro ato de terrorismo
internacional na regido que sequer se aproxime de-
les. Portanto, essa é uma boa mostra do modo como
foi travada a “Guerra ao Terrorismo” na segunda gran-
de regido, o Oriente Médio.

Ela também foi travada em outros lugares, é claro.
Por exemplo, na Africa meridional, onde as estimati-
vas s3o que cerca de um milhdo e meio de pessoas
tenham sido mortas pelas depredag6es sul-africanas
nos paises que circundam a Africa do Sul (esquegam
0 que estava acontecendo dentro da Africa do Sul).
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Em Mo¢ambique e Angola, mais ou menos um mi-
lhdo e meio de pessoas foram mortas, € causaram-se
prejuizos de mais de sessenta bilhdes de délares, s6
nos anos do governo Reagan, de 1980 a 1988.

Esses foram os anos do que se chamou de “enga-
jamento construtivo”, na época em que a Africa do
Sul era uma aliada valiosa e o Congresso Nacional
Africano de Nelson Mandela era identificado como
um dos “mais famigerados grupos terroristas” do
mundo. Isso foi em 1988, quando a Africa do Sul ain-
da era uma aliada valiosa, € claro, depois de seus atos
dos oito anos anteriores. (Repetindo, estou deixando
de lado o que aconteceu dentro da Africa do Sul.) E
podemos continuar pelo mundo afora.

Sem ir adiante, no entanto, ha algumas conclusoes
que decorrem disso. Uma delas é que a correlagdo
entre a ajuda norte-americana e as violagdes extraor-
dindrias dos direitos humanos tornou-se t3o estreita
que nem ¢ digna de ser estudada. Nas décadas de 1960
e 1970, é possivel estuda-la, mas, na década de 1980,
ela é quase uma correlagdo de um para um.

E nem me refiro a satde social, porque seria re-
dundante. Quando se faz esse tipo de coisas com uma
populacio, nio é preciso falar das conseqiiéncias para
a satde. Uma segunda conclusio importante tem a
ver com a continuidade. Isso n3o apenas d4 continui-
dade ao que aconteceu antes, como também, se vocés
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derem uma olhada nas pessoas que estio liderando a
atual “Guerra ao Terrorismo”, convém perguntar o que
elas estavam fazendo naquela época.

Bem, o componente militar da atual “Guerra ao
Terrorismo” é liderado por Donald Rumsfeld, que foi
o enviado especial de Reagan no Oriente Médio, ten-
do dividido a responsabilidade pela “Guerra ao Terro-
rismo” que acabei de descrever. O lado diplomatico
da atual “Guerra ao Terrorismo” é liderado por John
Negroponte, nomeado para a ONU como embaixa-
dor para conduzir essa guerra. Naquela época, ele era
embaixador dos Estados Unidos em Honduras, que
foi a base das operagdes terroristas norte-americanas
naregido, especificamente para preparar e supervisio-
nar a guerra contra a Nicaragua.

Portanto, esses s3o dois personagens eminentes
da atual “Guerra ao Terrorismo”, e desempenharam
um papel muito importante na primeira “Guerra ao
Terrorismo”; e eles ndo sdo os Ginicos, 0 que nos su-
gere alguma coisa. As mesmas pessoas, as mesmas
instituigdes, as mesmas politicas. E de se esperar que
haja os mesmos resultados, se vocés quiserem pensar
em como ser4 a segunda fase da atual “Guerra ao Ter-
rorismo”.

Discute-se isso no meio académico. Tomando um
exemplo especifico, vejam a edi¢do de dezembro de
2002 de Current History — uma publicagio académica
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séria —, que é dedicada ao terrorismo e aos proble-
mas causados por ele. Os autores, que sdo destaca-
dos estudiosos e analistas, identificam a década de
1980 como a do terroriémo de Estado, o que é corre-
to. Ela foi a década do terrorismo de Estado.

E eles descrevem os Estados Unidos como tendo
combatido efetivamente o terrorismo de Estado na-
quele periodo, por tomarem as chamadas “medidas
proativas”. Portanto, os atos que acabei de descrever
sdo medidas proativas em defesa contra o terrorismo.
Os autores também sugerem que a guerra contra a
Nicaragua, pela qual os Estados Unidos foram conde-
nados no Tribunal de Justica Internacional, ¢ um bom
modelo para futuras a¢des contra o terrorismo. Espe-
cificamente, dois autores assinalam que a guerra dos
“contras” a Nicardgua é um bom modelo para o apoio
norte-americano a Alian¢a Nortista no Afeganistio.

O ano de 1985 no Oriente Médio também é men-
cionado. E identificado como o periodo de auge do
terrorismo. E sdo fornecidos uns dois exemplos, mas
ndo os que mencionei, é claro. Esses ndo podem ser
citados. Os exemplos mencionados para ilustrar por
que 1985 foi o periodo de auge do terrorismo sdo dois
incidentes, em cada um dos quais foi morta uma pes-
soa, um norte-americano. Um deles foi um seqtiestro
em que foi morto um oficial militar norte-americano.
O outro foi o do Achille Lauro, o incidente mais famo-
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80, no qual se assassinou uma pessoa — Leon
Klinghoffer, um norte-americano aleijado.

Nio ha davida de que esses foram atos de terro-
rismo. Em cada caso uma pessoa foi morta. Eles ndo
se assemelham em nada aos atos que descrevi h4 pou-
¢o, é claro, mas s3o atos de terrorismo. O assassinato
de Leon Klinghoffer, que é muito famoso, é compara-
vel, por exemplo, ao incidente que acabou de ocorrer
em Jenin ha umas duas semanas, no qual um homem
numa cadeira de rodas estava tentando sair da frente
de um tanque israelense e foi esmagado por ele, ten-
do seu corpo estragalhado. Ou é comparavel a um in-
cidente ocorrido ha dois dias, quando uma moga que
tentava chegar a um hospital para fazer um tratamen-
to de didlise foi barrada e impedida de chegar 14; ela
também estava numa cadeira de rodas e morreu. E h4
outros incidentes comparéveis a esses. E facil prosse-
guir, s6 para mostrar as continuidades. Mas, é claro,
nada disso figura como terrorismo.

O incidente do Achille Lauro foi terrorismo, com
certeza. E ndo se pode justifica-lo pelo fato de ter sido
praticado a titulo de retaliagdo pelo terrorismo do ata-
que a Ttnis, que fora muito piot, ocorrido uma semana
antes. Nao se pode justificar o terrorismo retaliat6rio.
Mas, ¢ claro, esta é uma observa¢io generalizdvel.
Deixo a critério de vocés tirar as conclusdes. Isso, é
claro, presumindo que aceitemos principios morais
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elementares e que nos separemos de cem por cento
das discussdes sobre esse tema. Com isso, as conse-
qiiéncias serdo uma dedugio légica.

Isso ndo encerra a interpretagdo. Se vocés lerem a
mesma edicdo [da revista citada], verao que o princi-
pal especialista académico em terrorismo, um profes-
sor da UCLA, encontra raizes muito mais profundas
para Osama bin Laden, no apenas no islamismo. Ele
situa essa origem na Guerra do Vietni e diz que “o
terrorismo vietcongue contra o Golias norte-ameri-
cano (...) alimentou esperancas de que o coragio do
Ocidente também fosse vulneravel”. Portanto, esse
coracio norte-americano mostrou-se vulneravel no
Vietna do Sul, quando os sul-vietnamitas estavam
praticando atos terroristas contra nés em seu pais.

Outro exercicio para o leitor seria explorar, por
exemplo, os arquivos nazistas, e verificar se é possi-
vel encontrar alguma analogia com essa analise. Vocés
podem tentar. Trata-se de algo que ndo provoca ne-
nhum comentario aqui, o que constitui mais uma re-
flexdo interessante sobre a natureza da cultura moral
e intelectual em que vivemos. E uma coisa com que
devemos preocupar-nos, acho eu.

Continuemos. Os atos terroristas que efetivamente
descrevi na América Central, no Oriente Médio, na
Africa do Sul, e assim por diante, nao figuram como
terrorismo. Nem entram nos anais do terrorismo na
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bibliografia académica especializada. Entram, sim, mas -

nao como terrorismo. Figuram como “antiterrorismo”,
ou como uma “guerra justa”. E o principio é que, quan-
do alguém pratica o terrorismo contra nds ou contra
nossos aliados, isso é terrorismo, mas, quando nds
ou nossos aliados o praticamos contra outros, talvez
um terrorismo muito pior, isso nio é terrorismo, é
antiterrorismo ou guerra justa.

Pois bem, esse principio, ao que eu saiba, é quase
universal. Vocés podem explorar a bibliografia macica
sobre o assunto para ver se encontram alguma exce-
¢do. E ndo sdo s6 os Estados Unidos. Ao que eu saiba,
é algo universal. Em todos os lugares que examinei —
e examinei uma por¢do de paises diferentes —, é exa-
tamente isso que se encontra. Durante toda a histéria
do imperialismo europeu, essa ¢ a frase padrio: quan-
do nés o praticamos com eles, isso & antiterrorismo ou
guerra justa, é levar a civilizagdo aos barbaros, ou coisa
parecida. Quando nés o praticamos nos proprios pai-
ses deles — pois lembrem-se de que, até 11 de setem-
bro, o Ocidente estava basicamente imune —, num
nivel vastamente pior, isso nio & terrorismo. E uma
miss3o civilizadora ou coisa parecida.

Isso se aplica até mesmo aos piores assassinos da
histéria. Eles usaram as mesmas técnicas. Tomemos
os nazistas, por exemplo. Se vocés lerem a bibliogra-
fia nazista da Europa ocupada, verdo que eles diziam
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estar defendendo a populagdo e os governos legiti-
mos contra o terrorismo dos partisans, que eram diri-
gidos pelo exterior. E, como em toda propaganda, até
mesmo nas mais vulgares, hé nisso um fragmento de
verdade.

Os membros da resisténcia de fato praticavam atos
terroristas, e ndo ha dtvida de que eram dirigidos por
Londres, de modo que estavam praticando um terro-
rismo dirigido de fora. E o governo de Vichy era mais
ou menos t3o legitimo quanto a maioria dos gover-
nos que os Estados Unidos tém instalado pelo mundo
afora, ou que outras poténcias imperialistas insta-
laram, de modo que ha uma certa justificativa margi-
nal para essa grotesca propaganda nazista, que tem
uma estreita semelhang¢a com a nossa.

O mesmo se aplica aos japoneses na Manchfria e
no norte da China. Eles estavam levando ao povo um
paraiso terrestre, defendendo o governo nacionalista
da Manchdria contra os bandidos chineses, e assim
por diante. Exatamente como noés.

Enfim, ao que eu saiba, isso é uma espécie de prin-
cipio universal. Quando somos nés os agentes, é
antiterrorismo, guerra justa, e por af vai. Quando sdo
eles, é terrorismo. A escala ndo vem ao caso. Nada
vem ao caso.

Bem, isso se deu durante toda a década de 1980.
Passemos 4 década de 1990 e ao presente, para ver o
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que aconteceu desde entdo. Assim, consideremos o
que acontece hoje, examinando, digamos, apenas a
ajuda militar. Deixemos de lado os dois beneficirios
principais, Israel e Egito, que estdo numa categoria
separada. Colocando-os de lado, o primeiro lugar no
mundo inteiro coube a El Salvador, durante o periodo
da maci¢a campanha terrorista do governo salvado-

renho contra seu povo. Mas, depois que o exército

norte-americano conseguiu derrotar a Teologia da
Libertagdo, El Salvador caiu e o primeiro lugar foi as-
sumido pela Turquia. A Turquia manteve o primeiro
lugar até 1999, quando foi substituida pela Colémbia.
Tecendo um comentério pessoal, acabo de voltar
de dois desses paises, dos locais de algumas das pio-
res atrocidades terroristas cometidas durante a déca-
da de 1990 —do sul da Colémbia, na semana passada,
e do sudeste da Turquia, umas duas semanas antes.
Por que a Turquia? A Turquia, é claro, sempre foi
uma grande beneficidria da ajuda militar norte-ame-
ricana. Ela tem uma localizagio estratégica, préxima
da Unifo Soviética, do Oriente Médio etc. Assim, re-
cebeu um nivel alto e estivel de ajuda militar norte-
americana durante todo o periodo da Guerra Fria. Em
1984, isso mudou. A ajuda militar teve um aumento
vertiginoso. S6 nos anos do governo Clinton, a ajuda
militar norte-americana a Turquia foi quatro vezes
maior do que em todo o perfodo da Guerra Fria, até
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1984. E no ano de 1997, que foi o do auge, essa ajuda
foi maior do que em todo o periodo da Guerra Fria
até 1984. Foi uma senhora ajuda. Forneceu oitenta
por cento dos armamentos das forgas armadas tur-
cas, e ndo foram apenas pistolas: houve avides a jato,
tanques e assessores militares, e assim por diante.
Com que objetivo? A razdo é que, durante esses anos
que chegaram ao auge na década de 1990, no governo
Clinton, o governo turco vinha praticando o terroris-
mo de Estado, principalmente contra os curdos —
aproximadamente um quarto da populagdo. Na épo-
ca, estava-se travando uma grande guerra contra eles.
Foi essa a 4rea que visitei.

Tomo emprestada de diversas fontes a expressao
“terrorismo de Estado”. Uma delas é um renomado
sociblogo turco, Ismail Besikei, que escreveu, em 1991,
um livro chamado Terrorismo de Estado no Oriente Mé-
dio, que incluiu o terrorismo turco nas areas curdas.
Besikci foi preso imediatamente. Ao que eu saiba, ain-
da estd na prisdo. Ja cumpriu quinze anos na prisdo
por haver divulgado a realidade sobre a repressdo tur-
ca aos curdos, que tém sido terrivelmente reprimidos
ha décadas.

Besikci recebeu do Fundo Norte-Americano para
a Liberdade de Expressdo a oferta de um prémio de
dez mil dblares, mas recusou-a em fung¢do do apoio
decisivo dos Estados Unidos ao terrorismo de Estado
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na Turquia. N3o poderia aceitar um prémio dos Esta-
dos Unidos, quando esse pais participava do terroris-
mo estatal turco. A detengio de Besikei pela segunda
vez motivou protestos muito vigorosos de escritores,
académicos e parlamentares da Gri-Bretanha, mas ndo
dos Estados Unidos, e a razdo é que isso nio é terro-
rismo, ji que somos nés que o praticamos. Portanto,
0 que ele descreve ndo pode ser terrorismo, e nio
temos por que protestar contra sua prisio.

Mais uma vez, essa é uma grande participac¢do dos
Estados Unidos no terrorismo internacional. Besikci
nio foi o Gnico a usar essa expressio. Em 1994, o mi-
nistro de Direitos Humanos da Turquia descreveu o
terrorismo que seu governo vinha praticando como
terrorismo de Estado. Na época, observou ele, dois
milhdes de pessoas tinham sido expulsas de suas ca-
sas e toda sorte imagindvel de atrocidades barbaras ti-
nha sido cometida, com dezenas de milhares de mortos.

Atualmente, a coisa est4d muito pior. Quando estive
14 recentemente, o respeitadissimo chefe da comissio
de direitos humanos curda, Osman Baydemir (que,
alids, também ¢ altamente respeitado pela embaixada
norte-ametricana), calculou que a contagem atual esta
em trés milhdes de refugiados e cinqiienta mil mortos.
Muitos dos refugiados, como eu vi, moram em caver-
nas do lado de fora dos muros da cidade de Diyarbakir,
onde estive, e noutros lugares semelhantes.
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Pouco depois de minha estada, Osman Baydemir
foi detido pelos tribunais de seguranca do Estado e
indiciado; havia cometido um crime. O crime é que
ha uma festa de Ano-Novo celebrada em toda a re-
gido e ele escreveu sobre ela, s6 que, ao escrever, usou
a grafia curda, em vez da turca. A diferenca entre as
duas é que uma usa o W e a outra usa o V. De modo
que agora ele estd sendo indiciado, ndo se sabe com
que conseqiiéncias.!

Se duas ou trés criangas usam roupas que, combi-
nadas, tém as cores curdas, isso pode constituir uma
ameaga grave e um crime. Enquanto eu estava 13, um
jornalista foi detido e preso por tocar uma misica
curda no radio. Sua estag¢io de radio foi fechada. Aliis,
eu estava la para um julgamento politico. Havia um
editor sendo julgado por ter publicado uma coletanea
de ensaios meus, que incluia umas trés frases, extrai-
das de relatdrios comuns sobre os direitos humanos,
sobre a repressdo turca aos curdos. A atengio inter-
nacional foi suficiente, nesse caso, para que o editor
fosse libertado. Mas agora ele esta sendo julgado por
outros seis crimes semelhantes. E a coisa continua.

Quando estive em Diyarbakir, houve um ato nota-
vel de coragem no fim da palestra, diante de uma gran-
de platéia e das cimeras de televisdo e de muitas
cimeras da policia. Trés estudantes se aproximaram
e me deram de presente um dicionério curdo-inglés,
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0 que € um ato de enorme bravura. E impossivel
descrevé-lo; ¢ preciso conhecer a situaco para saber
0 que isso significa. Ninguém soube dizer como o di-
cionario haviaentrado na Turquia. NZo sei o que acon-
teceu com os estudantes; é dificil descobrir.

- Alis, os estudantes e outras pessoas que protes-
tam contra as leis e praticas severas recebem bastan-
te apoio. Istambul nZo é como os Estados Unidos. Ha
muitos escritores, jornalistas e académicos que lutam
constantemente contra essas leis e essa repressao
draconianas, e que enfrentam sérias ameacas. Eles vio
para a cadeia; ndo é muito divertido estar numa ca-
deia turca. Mas eles o fazem constantemente.

Quando estive 14, eles apresentaram ao promotor
publico um livro co-publicado com textos proibidos,
inclusive escritos de pessoas que estdo presas, e pe-
diram para ser processados. Mais uma vez, por causa
do foco da aten¢3o internacional, isso nZo aconteceu.
Esse € o tipo de coisa que as pessoas fazem quando
estdo realmente sofrendo repressdo; ndo é como aqui,
onde pessoas privilegiadas fingem estar sendo repri-
midas. Mas s3o essas as coisas que os intelectuais
fazem nos lugares onde levam a sério os direitos civis
e os direitos humanos. Eles precisam desesperada-
mente de todo tipo de apoio, principalmente daqui.
Bem, ha uma reagio aqui ao terrorismo de Estado

turco: ele € altamente elogiado. Por exemplo, em 2000,
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o Departamento de Estado— depois que a campanha
terrorista foi bem-sucedida — publicou seu relatério
anual sobre o terrorismo, e destacou a Turquia pelo
que chamou de suas “experiéncias positivas” de com-
bate ao terrorismo. Selecionou a Turquia, ao lado da
Argélia e da Espanha. Nao preciso mencionar a Argé-
lia. No caso da Espanha, suponho que eles estives-
sem fazendo referéncia aos militares espanhéis que
ainda n3o estavam na cadeia por atrocidades anti-
terroristas. Portanto, foram esses os trés paises esco-
lhidos, por suas experiéncias positivas de combate ao
terrorismo.

O embaixador norte-americano na Turquia acaba
de escrever, numa publicagdo académica, que os Es-
tados Unidos nZo poderiam ter um amigo e aliado
melhor do que a Turquia, como ficou demonstrado
por sua campanha antiterrorista, ou seja, a que acabei
de descrever. E o governo turco fica muito agradecido
por isso. O primeiro-ministro foi o primeiro a ofere-
cer tropas terrestres aos Estados Unidos para a “Guer-
ra ao Terrorismo” no Afeganist3o, e explicou por qué.
Foi um gesto de gratiddo pela assisténcia norte-ame-
ricana que ajudou o Estado turco a combater o terro-
rismo, da maneira a que acabei de aludir.

Atualmente, o exército turco esté protegendo Ca-
bul do terrorismo com verbas norte-americanas. Isso
significa que os soldados que praticaram algumas das
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piores atrocidades terroristas da década de 1990 es-
tao agora participando da “Guerra ao Terrorismo”, em
ambos os casos financiada pelos Estados Unidos, pais
que, por sua vez, ¢ um destacado Estado terrorista,
fato certamente incontroverso. E isso ndo provoca
nenhum comentario. Nenhum. Podem verificar. Mais
uma vez, isso nos diz algo a nosso respeito. Nio é
que passe despercebido. Nio sei o que Orwell* diria
disso, mas podemos interpreti-lo como nos aprouver.
- Em 1999, a Colémbia substituiu a Turquia como prin-
cipal beneficidria das armas dos Estados Unidos. A ra-
zdo foi que as atrocidades turcas haviam logrado reprimir
suficientemente a populacio. As atrocidades colombia-
nas ainda ndo o tinham conseguido. E s3o significati-
vas.

Na década de 1990, a Colémbia teve, sem termos

de comparagio, o pior histérico de direitos humanos .

do hemisfério e, em conformidade com as correlacoes-
padrdo, recebeu mais ajuda norte-americana, inclusive
ajuda militar, do que a soma de todo o resto do hemis-
fério. Essa é a relacdo normal. A correlagio continua.
As atrocidades sdo pavorosas. Houve uma que o Es-
tado colombiano chegou até a investigar: 0 massacre

*George Orwell, pseuddnimo literario de Eric Arthur Blair (1903-
1950), escritor brit4nico cuja ficgdo atacou o totalitarismo e de-
monstrou uma preocupacao com a justica social, como em A revolugdo dos
bichos e 1984. (N. da T.)
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das motosserras. O exército colombiano entrou numa
regido, cortou as pessoas com IMotosserras, jogou-as em
pocos, e assim por diante. Mas houve uma puni¢ao por
isso. O oficial encarregado foi afastado de seu comando,
de modo que n3o se pode dizer que haja impunidade.

A Coldémbia tem hoje o recorde mundial de assassi-
natos de sindicalistas e jornalistas. Estive 1a ha uns dois
anos, numa missdo da Anistia Internacional que fazia
parte de uma campanha para proteger os defensores dos
direitos humanos em varios paises. Eles escolheram a
Colémbia como primeiro lugar para visitar porque, sem
sombra de duvida, era dela o pior histérico de assassi-
nato de defensores e advogados dos direitos humanos.

Hoje em dia, ao que parece, os assassinatos politi-
cos subiram para uns dez a vinte por dia. A cada més,
mais dez mil pessoas s3o deslocadas. E isso vem so-
mar-se aos dois milhdes que ji foram deslocados.
Essas pessoas s3o empurradas para favelas misera-
veis, sem assisténcia médica, sem educagio, sem nada.
As atrocidades tém sido investigadas. Ndo ha gran-
des davidas quanto a elas. Cerca de oitenta por cento
so atribuidas aos militares ou aos paramilitares, que
tém lacos estreitos com os militares.

Se vocés examinarem os ultimos dez anos, verao
que, nesses setenta e cinco ou oitenta por cento de
atrocidades, a percentagem atribuida aos militares
declinou e a atribuida aos paramilitares vem aumen-
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tando. E hd uma boa razio para isso, uma razio de
relagdes ptblicas. Como todo o mundo, o exército
colombiano compreende que a melhor maneira de
praticar o terrorismo é privatiza-lo. Entrega-lo a pa-
ramilitares, como fizeram os indonésios no Timor
Leste, ou os sérvios na Bésnia, e assim por diante. E
um padrio bastante comum.

Com isso, o sujeito pode dizer que esta limpo, a
menos que se examinem as analises dos académicos
e os relatdrios de organizag¢des de direitos humanos
como a Human Rights Watch, que se referem aos pa-
ramilitares simplesmente como a sexta divisdo do
exército colombiano, além das cinco divisdes oficiais
— a divisdo a qual compete a responsabilidade pelas
atrocidades horrendas, no esforco de manter o “des-
mentido plausivel”, como se costuma dizer.

A Coldombia também é elogiada. Recebeu elogios
de Clinton, por exemplo, por seu histérico de direitos
humanos, como uma grande democracia, e também
por suas reformas econdmicas. Desses trés elogios, o
terceiro est4 certo. E provavel que a Coldmbia detenha
o recorde mundial de privatiza¢Ges, ou seja, de entre-
ga de seus recursos a investidores estrangeiros. E é
um paraiso para os investidores. Como mencionei,
parte da privatizagdo € a privatiza¢do do terrorismo.

E os Estados Unidos também vém privatizando
sua contribui¢do para o terrorismo internacional, de

Poder e Terrorismo @ 89

modo que hoje existem muitos assessores america-
nos na Colémbia. Mas é provavel que seja duas vezes
maior o nimero de oficiais militares norte-america-
nos existentes no pais, tecnicamente trabalhando em
empresas privadas, como a DynCorp e a MPRI
(Military Professional Resources Inc.). O objetivo é o
mesmo. E a possibilidade do desmentido plausivel. A
privatizagio do terrorismo internacional significa que
a assessoria e as armas ficam livres da supervisdo do
Congresso norte-americano. Ha algumas leis do Con-
gresso que impdem condi¢des ligadas aos direitos
humanos para que possamos fornecer ajuda.

A forma padrio de cumpri-las costumava ser a dis-
pensa de sua obrigatoriedade. Era o que Clinton fa-
zia: “Bem, nds apenas as estamos desconsiderando.”
Mas o Congresso acrescentou exigéncias mais rigo-
rosas. Agora, nio se pode simplesmente conceder uma
dispensa. Assim, h4 umas duas semanas, no comego
de maio de 2002, Colin Powell determinou que a Co-
16mbia cumpra as normas de direitos humanos de
Washington, o que, infelizmente, é uma informagdo
correta. Se vocés quiserem vé-la, a Human Rights
Watch/Anistia Internacional tem um relatdrio deta-
lhado sobre o assunto. Se puderem encontra-lo, ele
lhes dira muita coisa.

Qual é o resultado? Na verdade, eu o vi no sul da
Coldmbia. Estive 14 por uns dois dias, em Cauca, que
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tem o pior histérico de direitos humanos de qualquer
estado, no ano passado. A coisa é muito ruim. O es-
tado € basicamente formado por indios, camponeses
e afro-colombianos. Eles conseguiram organizar o que
chamam de um “bloco social”, que tem feito refor-
mas educacionais, sociais, de satide e outras.

Eles até conseguiram, para espanto de todos, ele-
ger seu proprio governador, que é um indio orgulho-
so e imponente. Essa foi uma das poucas vezes na
histéria do hemisfério em que um indigena foi eleito
para um cargo elevado. Eu o conheci, e ele é notavel.
Mas as conseqiiéncias dessas realizac6es foram as de
praxe. Mandaram-se paramilitares para 14; agora eles
estao se espalhando pela regido. As atrocidades tém
aumentado. Pouca gente espera que o governador so-
breviva a seu mandato.

Passei umas duas horas ouvindo depoimentos de
camponeses pobres, que falaram sobre o terrorismo.
Mas a pior forma de terrorismo que eles sofreram,
pelo menos nos depoimentos que ouvi, veio do terro-
rismo direto norte-americano — a saber, a fumiga-
¢do. A fumigagio destrdi completamente a vida deles.
Destréi suas lavouras e mata seus animais. As crian-
¢as estdao morrendo; podemos vé-las com feridas pelo
corpo todo, e coisas assim. ‘

Esses sdo, em sua maioria, cafeicultores pobres. A
cafeicultura é complicada, os precos sio baixos. Mas
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eles conseguiram cavar um nicho para si nos merca-
dos internacionais de café organicamente produzido,
de alta qualidade, que é vendido na Alemanha e luga-
res assim. Pois isso acabou. Uma vez destruidos os
cafezais e fumigada e envenenada a terra, acabou-se.
Ela fica envenenada para sempre.

Nio sb as vidas e as lavouras sdo destruidas, como
também se destroem a biodiversidade e, de forma
crucial, a tradi¢io da agricultura camponesa. Essa é
uma tradi¢io riquissima em todas as partes do mun-
do. E por isso que elas conseguem safras tdo grandes.
HA4 muita compreensio e folclore. Quando isso aca-
ba, é impossivel voltar atras.

A fumigacio é oficialmente justificada como “guer-
ra as drogas”. E dificil levar isso a sério, a ndo ser
como um disfarce para um programa de contra-
insurgéncia e mais uma etapa da longa histéria de
expulsar os camponeses da terra, em beneficio das
elites ricas e da extragio de recursos minerais por in-
vestidores estrangeiros.? A

A conseqiiéncia é que, se algum dia essa regido
voltar 4 agricultura, sera uma monocultura de agroex-
portagdo, com sementes produzidas em laboratério,
compradas da Monsanto. Nio ha, realmente, nenhu-
ma outra alternativa. Mas o principal é que, uma vez
expulsa a populagio pela guerra quimica norte-ame-
ricana e pela destrui¢do da lavoura, pode-se abrir a
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regido para a mineragdo de superficie — ao que pare-
ce, hd campos riquissimos de carvdo por 14 —e tam-
bém para as represas, a energia hidrelétrica, as
empresas internacionais e assim por diante. De modo
que isso também parece ser um sucesso.

Quanto a populac¢io e as culturas e comunidades,
bem, deixemos isso para 4. Elas sdo, para citar um
filésofo famoso, “meras Coisas cuja vida ndo tem ne-
nhum valor”. Estou citando Hegel, na verdade, quan-
do ele falou sobre os africanos. Mas essa é a nossa
atitude. Eles sdo meras coisas cuja vida ndo tem va-
lor, de modo que podemos levar isso adiante com per-
feita serenidade e completa impunidade, e receber
apenas elogios por nossas realizacdes.

Essa € a nossa atitude. Eles sdo mais ou menos
como os curdos do sudeste da Turquia, ou os palesti-
nos. Citando o editor da New Republic em seu tema
favorito, “os palestinos serdo transformados em ape-
nas mais uma na¢3o esmagada, como os curdos ou 0s
afegdos”, e o problema palestino — “que est4 come-
¢ando a ficar entediante” — ser4 resolvido.

Essa opinido foi reiterada, em maio de 2002, pelo
lider majoritario da Cimara, Dick Armey, que deu sua
solugdo para o problema israelense-palestino, a sa-
ber, “[todos] os palestinos devem ir embora”. Afinal,
ha muitos outros lugares no mundo, logo, por que é
que eles ndo se retiram, simplesmente? Com isso, o
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problema ficard resolvido, o que é a maneira certa de
lidar com “meras coisas” e é, alids, nossa atitude para
com as meras coisas. Isso é ficil de provar. E também
ajuda a explicar a existéncia de uma correlagdo notavel
entre a ajuda militar norte-americana e atrocidades
pavorosas, inclusive as conseqiiéncias para a saude.

Eu poderia continuar descrevendo esse tipo de ter-
rorismo por muito tempo, mas passemos a uma ou-
tra categoria de terrorismo, ou seja, a guerra
econdmica empreendida para esmagar a vida das pes-
soas. Atendo-me apenas ao hemisfério ocidental, exis-
tem hoje dois paises submetidos ao embargo dos
Estados Unidos. A propdsito, trata-se dos dois paises
que mais receberam escravos, ou seja, Cuba e o Haiti.

No caso de Cuba, o embargo persiste ha quarenta
anos. Faz parte de uma campanha muito mais ampla
de guerra contra ailha. Cuba, como vocés sabem, acaba
de ser redenominada pelos Estados Unidos como um
dos principais Estados terroristas. A razdo, pelo que
se pode presumir, é que esse pais tem sido o alvo
principal do terrorismo internacional nos ultimos
quarenta anos, o que talvez seja mais do que a combi-
nacio de todo o resto do mundo. Talvez o Libano che-
gue perto.

A guerra contra Cuba vem sendo travada desde
1959. Até 1989, o pretexto era que tinhamos de nos
defender desse tentaculo do império russo, que esta-
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va prestes a nos estrangular, de modo que era preciso
apoiarmos o terrorismo e a guerra econdmica. Em
1989, esse pretexto perdeu seu lugar e, no mesmo
instante, num piscar de olhos, passamos para outro
pretexto. O anterior foi esquecido e o embargo tor-
nou-se mais rigoroso. E isso foi por nosso amor a
democracia, como se constatou.

Desde entdo, vimos praticando a guerra econdmica
e apoiando o terrorismo contra Cuba, em fun¢do de
nosso amor a democracia, como tem sido demonstra-
do em paises como a Colémbia, digamos. A Coldémbia,
alias, deixou que existisse um partido independente
alguns anos atras, e teve até permissido para realizar
uma eleicdo, o que foi meio dificil porque, em menos
de dois anos, trés mil de suas figuras mais ilustres fo-
ram assassinadas por esquadrdes da morte ligados aos
militares apoiados pelos Estados Unidos, inclusive can-
didatos presidenciais, prefeitos etc. Mas a Colémbia
ainda é uma grande democracia, se comparada, diga-
mos, a Cuba. Nio seguirei adiante.

O embargo é incomumente rigoroso, Gnico, na
verdade, na medida em que bloqueia efetivamente os
alimentos e os remédios, violando toda e qualquer lei
humanitaria imaginavel. E condenado pelo mundo
inteiro. A transi¢do de nossa defesa contra um ataque
de Cuba, como posto avangado do império russo, para
nosso amor & democracia ocorreu sem que ninguém
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percebesse. Vocés podem fazer uma anéalise retros-
pectiva para ver quantas pessoas comentaram essa
mudanga repentina.

E isso faz sentido, porque o medo do comunismo
sempre foi uma completa fraude. Sabemos disso, e faz
anos que o sabemos, a partir de documentos internos
confidenciais liberados para divulgagao ptblica. A coi-
sa vem do governo Kennedy. Creio que é por isso que
nunca é citada. O historiador Arthur Schlesinger sub-
meteu relatérios secretos a Kennedy analisando essa
questao, e eles sio muito reveladores. (Escrevi a esse
respeito em meu livro Profit over People.)

O efeito do embargo cubano, segundo o discurso
padrdo por aqui, repetido pelo ex-presidente Carter
h4 umas duas semanas, é que o embargo ajuda Fidel
Castro e, é claro, ndo prejudica os cubanos. As {inicas
pessoas prejudicadas por ele sio norte-americanas,
como os agticultores e agroindustriais que querem
exportar para 14, mas o embargo nio surte nenhum
efeito em Cuba, exceto o de ajudar Castro.

Outras pessoas examinaram essa situa¢do, como
a Associacio Norte-Americana de Satide Mundial, que
fez um estudo detalhado em marco de 1997. Eles pu-
blicaram trezentas paginas de documentagao e con-
cluiram que o embargo prejudicou dramaticamente a
satide e a nutri¢io em Cuba, e provocou um aumento
significativo do sofrimento e da mortalidade. Teria sido
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uma catéstrofe humanitaria, disse a Associacio, que
s6 foi evitada pelo sistema de satde cubano, que é
realmente assombroso, embora os recursos direciona-
dos para esse sistema tenham sido retirados de ou-
tras necessidades, com as conseqiiéncias dbvias.
Portanto, o embargo tem sido um sucesso, como
foi a derrota da Teologia da Libertagdo pelo exército
norte-americano. Bem, esse é um dos dois embargos.
O outro, possivelmente, é mais grotesco; é o do Haiti.
O Haiti tem sido o alvo principal da interven¢io militar
norte-americana e de outras interven¢des nos tiltimos
cem anos. Agora, € o pais mais pobre do hemisfério.
Talvez ndo sobreviva a mais uma ou duas geragdes, o
que € mais uma correlagio em que vocés talvez preci-
sem pensat, e que pode realmente ser generalizada.
O Haiti foi invadido por Woodrow Wilson, no que
foi chamado de “exercicio de idealismo wilsoniano”,
se vocés estudaram a teoria das relacdes internacio-
nais. Os fuzileiros o invadiram em 1915, destruiram o
sistema parlamentar, restabeleceram a escraviddo, ma-
taram sabe-se 14 quantas pessoas (os haitianos dizem
que foram umas quinze mil), transformaram o pais
numa plantation para investidores norte-americanos e
institufram uma Guarda Nacional, que é uma forca bru-
tal e homicida que tem dominado o lugar mais ou me-
nos desde entdo, com o apoio dos Estados Unidos.
Nao percorrerei a histéria toda, mas isso prosse-
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guiu até meados da década de 1990, quando Bush e
Clinton apoiaram diretamente a junta militar, duran-
te toda a pior fase de terrorismo. Essa foi mais uma
coisa que vi pessoalmente por alguns dias. Ainda hoje,
aqui perto, no Queens, em Nova York, um dos princi-
pais criminosos haitianos, Emmanuel Constant, é
escondido pelos Estados Unidos. Ele ja foi condena-
do no Haiti por crimes terroristas. Era chefe da forga
paramilitar que foi responsavel pela morte de cerca
de quatro ou cinco mil pessoas no Haiti, no inicio da
década de 1990, quando Bush e Clinton apoiaram a
junta militar.

O Haiti tentou extradita-lo, mas é claro que os
Estados Unidos nem se deram ao trabalho de res-
ponder, e a imprensa se recusa a comentar o assunto.
Por que haverfamos de extraditar um grande assassino,
que s6 se envolveu no assassinato de umas duas mil
pessoas, especialmente considerando que, se ele
voltar, é provavel que dé com a lingua nos dentes so-
bre as liga¢des diretas dos Estados Unidos com o
terrorismo que aconteceu naquela época? E, mais uma
vez, isso ndo desperta nenhum comentario.

H4 um comentério médico a esse respeito, primor-
dialmente de Paul Farmer, que escreveu recentemen-
te sobre o assunto. Em 1995, depois que a junta foi
finalmente derrubada, o Banco Interamericano de
Desenvolvimento (BID) e outras agéncias deram ini-
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cio a projetos para tentar reconstruir o que restava do
destrogado sistema de satde puablica, mas isso foi
impedido. Eles queriam tentar reverter o declinio da
expectativa de vida, que é o Ginico caso desse fendme-
no neste hemisfério.

Esse esforco foi interrompido pelo embargo. Ele
bloqueou meio bilhdo de délares de ajuda que viriam
do BID e de outras fontes, acabou com os projetos e,
€ claro, exacerbou as condi¢bes j4 pavorosas. A Gnica
ajuda que o Haiti tem recebido é de Cuba, como no
caso de muitos outros paises pobres, o que inclui a
assisténcia direta de uma porc¢do de profissionais cu-
banos da 4rea médica, mas eles ndo tém como com-
pensar as perdas.

O Haiti, a propésito, vem pagando juros sobre os
empréstimos que estdo bloqueados e que ele ndo tem
recebido, s6 para agravar a catéstrofe. Portanto, esse
€ 0 segundo embargo. Ele também vem sendo impos-
to em nome de nosso amor a democracia, como ex-
plicaram Powell e outros.

Bem, sem prosseguir nesse assunto, na verdade
existe hoje, nos Estados Unidos, um género litera-
rio interessante e florescente, com livros e artigos
que sdo campedes de vendas, e que se concentra nu-
ma estranha falha de nosso caréter, que é esta: por
que ndo reagimos adequadamente aos crimes dos
outros? Ha grandes livros sobre isso, e o tema tem
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certo interesse. Talvez merecesse uma nota de rodapé
num estudo sobre nossa atitude para com os direi-
tos humanos, uma nota de rodapé em que o tema
principal, é claro, seria diferente: por que continua-
mos a participar de maneira crucial das mais graves
viola¢des contra os direitos humanos, inclusive as .
atrocidades?

Mas essa é uma pergunta que nio se pode fazer.
Pode-se indagar sobre nossa insuficiéncia na reagdo
aos crimes dos outros. Mas n3o se pode fazer pergun-
tas sobre nada do que vimos falando, sobre nossos
préprios crimes em massa, porque isso seria admitir
que tais crimes existem, o que é inconcebfvel. Como
seria possivel? Se vocés tentarem formular essa per-
gunta, estardo meio fora do espectro em algum lugar.

Do mesmo modo, ha muitos comentérios graves,
hoje em dia, sobre o que devemos fazer para comba-
ter a praga do terrorismo, que é séria. Existem peri-
gosas ameagas terroristas por toda parte. Na verdade,
h4 uma forma simples de os Estados Unidos reduzi-
rem de maneira muito significativa a quantidade de
terrorismo no mundo, e que consiste, simplesmente,
em pararem de apoid-lo e de participar dele. Isso sur-
tiria um grande efeito, por si s6. Ndo resolveria tudo,
bem entendido, mas boa parte do terrorismo desapa-
receria. Entretanto, é inGtil vocés procurarem qual-
quer discussao sobre esse ponto elementar.
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Bem, até que esse tipo de pergunta entre na agen-
dae, a rigor, torne-se o centro das atencdes, a discus-
sdo de temas dessa natureza nio poder4 realmente
ser levada muito a sério, e as pessoas que sofrem no
mundo inteiro simplesmente se afundardo ainda mais
na miséria.

LK 2R

[Segue-se um excerto da sessdo de debate posterior & palestra de
Chomsky.]

P: Eu penso, e espero que o senhor concorde, que o que
houve de radicalmente diferente entre o que os nazistas
fizeram e o que nés fizemos no Vietnd foi a intengdo. Os
nazistas tinham a intengdo de exterminar a populagdo
Jjudaica da Europa. A intengdo no Vietnd ndo era o
genocidio.

CHOMSKY: Eu nunca chamaria de genocidio o que acon-
teceu no Vietna. Nio seria o termo correto. Concor-
do, foi completamente diferente. Ndo me lembro de
ninguém que tenha sugerido outra coisa. Na verdade,
€ diferente em toda sorte de aspectos. Os nazistas, na
verdade, sdo historicamente dnicos. Houve muitas
atrocidades na histéria humana, mas o exterminio
industrializado em massa, do estilo executado pelos
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nazistas, fica fora do espectro. N3o h4 nada que se
compare a ele. Os judeus e os romanis, as pessoas
que chamamos de ciganos, foram tratados mais ou
menos do mesmo modo, assim como alguns outros
grupos. Isso foi singular.

Mas h4 muitas atrocidades no mundo, e varias
delas encontram sua origem diretamente em noés. E
muitas nem sequer s3o contadas. Deixe-me dar-lhe
um exemplo que nio é contado. Vocé certamente hi
de se lembrar de um livro langado hd mais ou menos
um ano, que se tornou um grande campedo de ven-
das, chamado O livro negro do comunismo. Houve criti-
cas destacadas no New York Times, em toda parte.
Trata-se da traduc¢do de um livro francés que calculou
em cem milhdes o ntmero de pessoas mortas pelos
comunistas. Bem, sem entrar em discussdo quanto
aos nimeros, digamos que isso esteja certo.

A maior parcela disso decorreu de um perfodo de
fome na China, de 1958 a 1960, que se calcula ter
matado uns vinte e cinco milhdes de pessoas. A razdo
de se haver chamado isso de crime politico — um
crime ideolégico —, e que é uma boa razido, a meu
ver, foi minuciosamente discutida por Amartya Sen;
faz parte do trabalho pelo qual ele recebeu o Prémio
Nobel. Sen é um economista que tratou esse aconte-
cimento como um crime ideolégico, por boas razoes.
Disse ele que nio foi uma questdo de intengdo; 0s
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chineses nao pretendiam matar ninguém. S6 que as
instituicdes ideoldgicas eram de tal ordem que isso
aconteceu. Tratava-se de um Estado totalitario, no qual
nenhuma informagio sobre o que estava acontecen-
do jamais voltava para o centro. Eles ndo puderam
tomar nenhuma providéncia, porque isso é o que acon-
tece nos Estados totalitarios. Portanto, foi um reflexo
das institui¢Oes totalitarias, um imenso massacre nao
intencional. Eles ndo tencionavam matar vinte e cinco
milhdes de pessoas, mas, mesmo assim, foi um gran-
de massacre, e é correto chama-lo de uma das grandes
atrocidades do século XX e de o pior componente iso-
lado dos crimes do comunismo. Esté perfeitamente
correto. .

Isso tem a ver com sua pergunta sobre a intengao.
Mas ¢é apenas metade da historia. Se vocé examinar o
livro de Amartya Sen, pelo qual ele recebeu o Prémio
Nobel e pelo qual é famoso academicamente, vera que
ele estudou os periodos de carestia e as situagdes que
levaram a eles. E, como uma grande parte disso, ele
comparou a India e a China. A India, é claro, enquan-
to esteve sob a dominagio inglesa, passou por imen-
sos periodos de escassez uma porg¢do de vezes, com
dezenas de milhdes de pessoas morrendo de fome,
mas ninguém inclui isso entre os crimes do imperia-
lismo britdnico, porque, mais uma vez, quando nés o
fazemos, ndo é crime.
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A partir da independéncia, como Sen assinalou, a
india sofreu muito com a carestia, mas nio teve ou-
tros grandes periodos de escassez daquele tipo. De
1947 até a época em que ele fez o trabalho pelo qual
recebeu o Prémio Nobel, por volta de 1980, nao hou-
ve nenhum grande periodo de escassez. Sen compa-
rou isso com a China, que teve essa carestia gigantesca,
e assinalou uma diferenca entre as institui¢des nos
dois paises. Na India, que era democratica, quando
surgiam informagGes sobre a fome em algum lugar,
as autoridades centrais podiam fazer alguma coisa a
respeito, de modo que no houve grandes periodos
de carestia.

Isso é parte do que ele escreveu. Essa parte € co-
nhecida por todos. Mas ele continuou. E o resto € o
seguinte, que veio dos mesmos artigos e dos mesmos
livros, mas ndo é conhecido. Ele disse: bem, compa-
remos as taxas de mortalidade da China e da India
desde 1947 até a época da redagdo do livro. Elas eram
aproximadamente idénticas por volta de 1947, os pai-
ses eram parecidos. A taxa de mortalidade comegou a
cair muito acentuadamente na China; permaneceu
muito alta na India. E Sen também v& isso como um
crime ideoldgico.

Diz ele que a diferen¢a € que a China instituiu
clinicas de satide rurais, medicina preventiva para os
pobres e coisas similares, e que isso levou a uma me-
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lhora significativa dos padrdes de satide, de modo que
houve um declinio da taxa de mortalidade. A India
ndo o fez. Era um pais capitalista democréatico, onde
ndo se faz nada pelos pobres. E Sen assinalou entdo
que, quando se examina a diferenca entre essas cutr-
vas, permitam-me citd-lo, ele disse: “Parece que a In-
dia consegue encher seu armério de mais esqueletos
a cada ojto anos do que a China colocou no dela em
seus anos de vergonha [1958-1961].”

Isso corresponde a cerca de cem milhes de pes-

soas, somente na fndia, de 1947 a 1980. Mas nio lhe

damos o nome de crime do capitalismo democritico.
Se fizéssemos esse célculo no mundo inteiro... nem
quero falar nisso. Mas Sen tem razdo; eles nfo sio
crimes intencionais, como a fome chinesa nio foi in-
tencional. Mas so crimes ideolégicos e institucionais,
e a democracia capitalista e seus defensores s3o res-
ponséveis por eles, em todo e qualquer sentido em
que os defensores do chamado comunismo sdo res-
ponsaveis pela fome chinesa. N3o temos toda a res-
ponsabilidade, mas certamente temos grande parte
dela.

Portanto, sim, se vocé contar os crimes, vera que
se trata de um histérico pavoroso, mas s os crimes
do inimigo é que contam. S3o eles os que deploramos
€ 0s que nos angustiam. Quanto aos nossos, que po-
dem ser monstruosamente piores, eles simplesmente
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nio entram em nosso campo visual. Nao s3o estuda-
dos, ndo se 1é sobre eles, n3o se pensa neles, ninguém
escreve sobre eles. Simplesmente nao nos é permiti-
do pensar neles e, se concordamos com isso, € por
Op¢ao nossa. '

NOTAS

1. Ver “W” and Torture: Two Trial Observations, setembro de 2002,
publicado pelo Projeto Curdo de Direitos Humanos (Londres),
pela Comissdo de Direitos Humanos da Ordem dos Advogados
da Inglaterra e Pafs de Gales, e pela Associagdo de Direitos Hu-
manos (Ancara), se¢do 2, “The ‘W’ Case”. Tecnicamente, a grafia
turca é “Nevruz” e a curda é “Newroz”.

2. Ver Doug Stokes, “Better Lead than Bread? A Critical Analysis
of the U.S.’s Plan Colombia”, Civil Wars 4.2 (verdo de 2001), pp.
59-78; Garry M. Leech, Killing Peace (Information Network of
the Americas, Nova York, 2002, pp. 66ss. Para conhecer os ante-
cedentes e uma discussio adicional, ver Chomsky, Rogue States,

capitulo 5.)




